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Mikroprojekt ,, Migdzy nami sasiadami” jest realizowany przez Gming Miejska Nowa Ruda w
ramach Funduszu Mikroprojektow w Euroregionie Glacensis. Projekt wspotfinansowany ze
srodkoéw Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego w ramach Programu Operacyjnego

Wspotpracy Transgranicznej Republika Czeska- Rzeczpospolita Polska 2007-2013 oraz budzetu
panstwa za posrednictwem Euroregionu Glacensis ,, Przekraczamy granice.”

Nowa Ruda, dnia 12.09.2011 r.
Nr sprawy RP 272.1.2011

VEGA STUDIO Adv.
ul. Grudziadzka 22/3A
82-500 Kwidzyn

ZAWIADOMIENIE O WYBORZE OFERTY

Gmina Miejska Nowa Ruda na podstawie art. 92 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo
Zamowien Publicznych ( tj. z 2010 r. Dz. U. Nr 113, poz. 759 z p6z zm.) ), zawiadamia o wyborze
najkorzystniejszej oferty na zadanie pn.:

. wMiedzy nami sqsiadami — przygotowanie pakietu materialow promocyjnych wraz z tablicami
promocyjnymi i montazem.”

Oferte najkorzystniejsza, zgodnie z przyjetymi przez zamawiajacego kryteriami oceny, ztozyta
firma: Agencja Reklamowa HALO — Grzegorz Achrem ul. Brzozowa 10, 57-540 Ladek Zdroj
ktora zaoferowata wykonanie zaméwienia za ceng: 81 315,30 zi (brutto).

Zgodnie z art. 92 ust. 1 pkt 1, ustawy Prawo zamoéwien publicznych ( tj. z 2010 r. Dz. U. Nr 113, poz.
759 z p6z zm), Zamawiajacy przedstawia streszczenie oceny i porownanie zlozonych ofert:

Nr Nazwa oferenta Adres oferenta Il.o >¢ uzyskany?h punkiéw. Uwagi
oferty (jedyne kryterium — cena)
JOKER —ul.
1 53 043,73 zt Darasza 5 30-826 100 Oferta odrzucona
Krakow
Halo — ul. Brzozowa
2 81 315,30 I 10 ) .57-540 Ladek| 65,24 Oferta wybrana
Zdro6j
VEGA —ul.
3 99 363,00 zt Grudziadzka 22/3A | 53,39 Oferta odrzucona
82-500 Kwidzyn

Ponadto na podstawie art. 92 ust. 1 pkt 2 ustawy Prawo zamowien publicznych (tj. z 2010 r. Dz. U.
Nr 113, poz. 759 z p6z zm .), Zamawiajacy informuje, iz oferta Nr 1 zostata odrzucona na podstawie
art. 89 ust. 1 pkt 2, tzn. tre§¢ oferty nie odpowiada tresci Specyfikacji Istotnych Warunkow
Zamowienia.

UZASADNIENIE

Sporzadzita: Anna Zawislak 1



I. Zamawiajacy odrzucit oferte nr 1 zloZzong przez firm¢ VEGA — ul. Grudzigdzka 22/3A 82-500
Kwidzyn , poniewaz tre$¢ oferty nie odpowiada treSci Specyfikacji Istotnych Warunkow
Zamowienia.

Zamawiajacy w rozdziale 9 pkt. 5 SIWZ okreslit sposob przygotowania oferty, zastrzegajac aby
oferta byla opracowana zgodnie ze wzorem zalaczonym do specyfikacji (wzor stanowit zatacznik nr
5 do SIWZ). Przetozona przez firm¢ VEGA — ul. Grudziadzka 22/3A 82-500 Kwidzyn oferta
zostala sporzadzona na formularzu, ktory nie zawierat istotnych elementéw, ktore Zamawiajacy
zawart we wzorze. Przygotowany przez Zamawiajacego wzor oferty stanowiacy zalacznik nr 5 do
SIWZ zawieral niezbedne o$§wiadczenia w pkt. 1 ppkt od 1-9, pkt 2, ktorych nie zawierata oferta
sporzadzona przez firm¢ VEGA — ul. Grudziadzka 22/3A 82-500 Kwidzyn .

Jednocze$nie Zamawiajacy odstapil od wezwania firmy VEGA — ul. Grudziadzka 22/3A 82-500
Kwidzyn o uzupetienie dokumentéw potwierdzajacych, ze Wykonawca jest ubezpieczony od
odpowiedzialnosci cywilnej w zakresie prowadzonej dziatalno$ci zwiazanej z przedmiotem
zamoOwienia, gdyz pomimo ich uzupehlienia oferta nr 1 podlega odrzuceniu z powoddéw
wskazanych powyzej. Oferta nr 1 zawierata polis¢ z ktorej nie wynikatl zakres ubezpieczenia oraz
okres obowiazywania dokumentu.

Wobec powyzszego oferta nr 1 podlega odrzuceniu na podstawie art. 89, ust. 1, pkt. 2 ustawy
Prawo zamowien publicznych.

Na podstawie art. 92 ust. 1 pkt 3 ustawy Prawo zamowien publicznych ( tj. z2010 r. Dz. U. Nr 113,
poz. 759 z p6z zm .), Zamawiajacy informuje, iz firma: JOKER — ul. Darasza S 30-826 Krakow
zostata wykluczona z postgpowania o udzielenie zamowienia na podstawie art. 24 ust. 4.

UZASADNIENIE

Zamawiajacy na podstawie art. 26 ust. 4 ustawy Prawo zamowien publicznych wezwat w/w firmg
do uzupehienia ztozonej oferty o dokumenty okreslone w SIWZ tj.

wykaz wykonywanych ustug zrealizowanych w okresie ostatnich trzech lat przed uplywem terminu
sktadania ofert, a jezeli okres prowadzenia dzialalnosci jest krotszy — w tym okresie,
potwierdzajqcy wykonanie ustug okreslonych Rozdziale 3 ust. 1 pkt. 2 SIWZ z podaniem ich
wartosci, przedmiotu, dat wykonania i odbiorcow, oraz zatqczenia dokumentow potwierdzajqcych,
ze ustugi te zostaly wykonane nalezycie i prawidlowo ukonczone (referencje). Zakres referencji
musi potwierdza¢ spelnienie odpowiednio warunku okreslonego w Rozdziale 3 ust. 1 pkt. 2 SIWZ.
Wzor wykazu znajduje sie w Zatqczniku nr 1 do SWIZ.

W przypadku Wykonawcoéw wspolnie ubiegajacych si¢ o zamowienie dokument ten sktada
przynajmniej jeden z Wykonawcow.

W wyznaczonym przez Zamawiajacego terminie firma: JOKER — ul. Darasza 5 30-826 Krakéow
nie uzupehita wymaganych dokumentow, przez co wykonawca nie spelnia warunkéw udzialu w
postgpowaniu 1 podlega wykluczeniu z postegpowania o udzielenie zamowienia (art. 24 ust. 1 pkt
10 uPzp).

Na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 5 ustawy Prawo zamowien publicznych ( tj. z 2010 r. Dz. U. Nr 113,
poz. 759 z p6z zm ), Zamawiajacy odrzuca ofert¢ firmy JOKER — ul. Darasza 5 30-826 Krakéw .
Jednoczes$nie zwracamy sig z uprzejma prosba do Wykonawcy, ktérego oferta zostata wybrana jako
najkorzystniejsza, o przybycie w dniu 23 wrzesnia 2011 r. o godz. 11.00 do Urzedu Miejskiego w
Nowej Rudzie celem podpisania umowy.

Z powazaniem

Otrzymuja:

1. rozdzielnik
2. ala
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ROZDZIELNIK

1. JOKER — Ul. Darasza 5, 30-826 Krakow
2. Halo —ul Brzozowa 10, 57-540 Ladek Zdr¢;j
3. VEGA ul. Grudziadzka 22/3A 82-500 Kwidzyn
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