UCHWAEA NR 40/1V/19
RADY MIEJSKIES W NOWEJ RUDZIE

z dnia 30 stycznia 2019 1.

W sprawie rozpatrzenig ponewnej skargi na Burmistrza Miasta Nowa Ruda

Na podstawie art. 18 s, 2 pkt. 15 ustawy zdnia 8 marca 1990 roku o samorzadzie gminnym  (1ekst
Jjednolity: Dz. U. 2 2018r. poz. 994 zm, Dz.U. 22018z, poz. 1000, poz. 1349, poz. 1432, poz. 2500) w zwiazku
zart. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwea 1960y Kodeks postepowania administracyjnego (tekst jednelity
Z22018r. poz. 2096, zm. Dz U. 22018r. poz1629 ) Rada Miejska w Nowej Rudzie uchwala -

§ L. Po zapoznaniu z pisemng skargg r S - Burmistrza Miasta Nowa Ruda, uzna¢ skarge
za bezzasadng, z preyczyn okreslonych w uzasadnieniu uchwaly.

§2. Zobowigzuje sie Przewodniczqcego Rady Miejskiej w Nowej Rudzie do powiadomienia Skarzacej
0 sposobie zalatwienia skargi, poprzez przestanie niniejsze] uchwaly

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dnjem podjecia.

Przewodniczgey Rady

M@i{iej

Andrzej Behan
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UZASADNIENIE
W dniu 31 grudnia 2018 . do Urzedu Miejskiego w Nowe

1 Rudzie wplynelo pismo . m
stanowigee odpowieds na §posdb rozpatrzenia skargi z dnia 20 czerwea 2018 ., ziozonej dnia 10 lipea 2

I. Zawierajacej zarzut odmowy nieodptatnego ustanowienia drogi konieczne; d]aMl‘Zy
ul. analizy przedmiotowego pisma pod kgtem faktycznym i prawnym wynika, ze
nelezy je potraktowac Jjako ponowng skarge na Burmistrza Miasta Nowa Ruda.

Z uwagi na fakt, ze przedmiot skargi dotyczy zadan whasnych realizowanych przez Burmistrza
Miasta, organem whasciwym do rozpatrzenia przedmiotowe; skargi jest Rada Miejska w Nowej Rudzie,
zgodnie z art. 229 pkt 3 kodeksu postepowania administracyjnego.

Stanowiskg Skarzacej, ze nieuprawnione Jest rozpatrywanie skargi przez Radg Miejska w Nowej
Rudzie, gdyz powinna by¢ ona przekazana do Wojewody Dolnoslaskiego nie znajduje uzasadnienia w
obowiazujgeych unormowaniach prawnych, gdyz sprawy z zakresu gospodarowania nieruchomosciami

naleza do zadan wlasnych gminy (vide art, 7 ust.] pki 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 1. o samorzgdzie
gminnym})

} Po dokladnej analizje Sprawy przez Komisje Rewizyjng stwierdzono, co nastepuje:
Aktem notarialnym  dnia 29 maja 1992 ., Gmina MiejskaNowa Ruda sprzedata Par’;stqu
nieruchomosé zabudowang k, polozona w Nowe
Rudzie przy ul, Dostep do przedmiotowej nieruchomosé odbywat sie, i nadal

odbywa, przez bramg wjazdows do nieruchomosei — Jest to jedyny dostep do tej
nieruchomosdci. Do roku 2005 I, mimo powstania Wspdlnoty Mieszkaniowej ul. H

F
wspiiwitasciciele nieruchomogc; *korzystali z tego dostepu bezkonfliktowo. Majac na

wzgledzie fakt, ze nieruchomosé ta zostala sprzedana bez dostepu do drogi publicznej, w 2005 r. zarzadea

nieruchomosei ~ Owczesny Zaktad Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej w Nowej Rudzie - odjat
dziatania zmierzajace do prawnego uregulowania prawa d

przechodu i przejazdu dla Padstw
Wspélnota Mieszkaniowa -wchwa}q nr 9/2005 z dnia 12 lipca 2005 r.
Wyrazita zgode na ustanowienje stuzebnosci dro j - prawa przgjscia i przejazdu. Z uwagi na to,
ze realizacja uchwaty wymaga formy akty hotarialnego, przygotowano niezbedne dokumenty do zawarcia

Umowy notarialngj. Podjeta uchwata nie regulowata kwesti odplatnosci za korzystanie w formie
stuzebnosci z nieruchomogc] ul. j W zwigzku z tym wspolwlasciciele odstgpili od
ustanowienia nieodplatnej stuzebnogci, Argumentowalj powyzszy fakt tym, ze w 2005 r. zostal wykonany
kapitalny remont budynku w czedei parterowej { po pozarze pojemnika PCV na odpady komunalne), a
prowadzona dziatalnogé przez Pansiw powodowata zarysowania i niszezenia
malatury i tynkow odremontowanego corytarza. Dlatego tez, za zasadne uznamno, aby wlasciciele

‘Gwniez partycypowali w kosztach tej czesé wspblnej. Gmina Miejska nie ma zadngj
prawnej mozliwosci, zapewnienia Paﬁstwu"awa przejscia i przejazdu, ho jedyny dojazd
odbywa si¢ przez nieruchomaosc¢ Wspélnoty Mieszkaniowej d( mala wspéinota ).

0d 2005 . do chwili obecnej toezy sie konfik: migdzy wspéhwlaseicielam] tych nieruchomosei w

kwestii wysokogci od latnosci za ustanowienie stuzebnosei. Zdaniem wspdlwlagcicieli nieruchomaded, przy
ul. poneszenie przez nich jakichkolwielk kosztow utrzymania tej czesel wspdine
{bramy " imo, ze z niego korzysiaja, jest dla Skarzac _KEZVVdrace | nie zasadne.

Odmiennego zdania $3 wspdlwlaseiciele wspélnoty mieszkaniowe] ul, . ]
Gmina Miejska Nowa Ruda nicjednokrotnie proponowala Parisiwuy aby sporng kwestie,
rozstrzy gnat sad, na co nie wyrazili zgody. Majac na uwadze powyzsze, Gmina podjela w 2017 &. ponowne
mediacje ze stronani sporu. Na zebraniu Wspoinoty Mieszkaniowej it wspdlwlasciciele

nieruchomosei doszli do porozumienia i ustalili wysokogc miesigczne} odplatnosci za udosteprienie
przejazdu (stuzebnase przejazdu i przechodu). Gmina podjgla czynnosei zwigzane z przygotowaniem

niezbednych dokumentéw do zawarcia akfu notarialnego, co zakonczyloby ostatecznie frwajacy spor od
wielu lat. Jednak pismem 7 dnia 7 paidziernika 2007 . Pani* imieniu whasnym i
spadkobiercdw po zmarlvm NEZU, wycolada si¢ z wszelkich ustalen 7e wspolwlagcicielami Wspolnoty
Mieszkaniowej ui.
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Na podstawie art. 287, 288 i 289 kodeksu cywilnego zakres sluzebnogci i sposob jej wykenywania

0znacza sig, w braku innych danych, wedlug rasad wspoizycia spotecznego przy uwzglednieniu zwyczajéw
miejscowych | powinna by¢ wykonywana w taki Sposdb, izeby jak najmniej wtrudniala korzystanie z
nieruchomoéei obciazonej. Przy brakuy odmiennej umowy obowigzek utrzymywania urzadzen potrzebnych
do wykonywania stuzebnosci gruntowej obciaza wlasciciela nieruchomosci wiadnace;j.
W przypadku, bedacym przedmiotem niniejszej skargi, brak porozumienia miedzy wiadcicielami
nieruchomosel, mimo prob mediacji ze strony Gminy Miejskiej Nowa Ruda, nie pozwala na umowne
rozwiazanie zaistnialego konfliktu, Reasumujge ostateczng, prawnie dopuszezalna drogg do rozwiazaniem
powyzszego konfliktu jest wystapienie do sadu o ustanowienie drogi koniecznej i ewentualnej wysokodci
odplatnogci.

Ponowna skarga zostata przekazana do Komisji Skarg Wnioskéw i Petycji Rady Miejskiej w Nowej
Rudzie, ktéra ponownie przeanalizowata materialy w przedmiotowej sprawie. Szczegdtowy opis stanu
faktycznego prawnego sprawy, bedacej przedmiotem skargi zostal zawarty w uzasadnieniy do uchwaly Nr
458/XLIX/18 z dnia 5 wrzenia 2018 1, stanowiacej odpowied? na pierwsza skarge p! 4

Komisja po przeanalizowaniu oby skarg stwierdzila, ze w ponownej skardze nie zostaly podniesione
przez Skarzaca nowe okolicznosgci, majgce wplyw na jej merytoryczne rozpatrzenie, a zatem brak jest
podstw ku temu, by ponowng skarge uznaé¢ za zasadna.

Odnoszace sie do tresei zawartych w zdaniach 3-6 skargi nalezy podkreslié, ze zawarte w

} uzasadnieniu przywolanej wyzej uchwaty Nr 458/XLIX/18 7 dnia 5 wrzesnia 2018 r., stwierdzenia
wynikaty z dokumentaciji przediozonej przez administrujgcego wspdlnota (obecnie NTBS sp. z
0.0.) | dokumentacjj rzeczonej wspdlnoty ul. Rada Miejska w Nowej Rudzic nie

doﬁrowadzié do rozwiazania konfliktu, pomigdzy wihascicielami nieruchomosci przy ul.

Istotnie, jak podaje Skarzaca rozwiazaniem zaistniatego problemu jest ustanowienie
stuzebnosei  drog; koniecznej dla Skarzacej na nieruchomesei (brama wjazdowa) bedacej
wiasnoscig Wspdlnoty Mieszkaniowe] ul, ale wobec braku porozumienia stron
wydaje sie, ze moze to nastapié w postepowaniy sadowym na drodze cywilnoprawne;.

Majac na wzgledzie powyzsze informuje sie Skarzaca, ze w przypadku kolejnej skargi
dotyczacej tego Samego zagadnienia, w ktorej nie beda podniesione nowe okolicznose] istoine dla
Jej rozpatrzenia Rada Miejska w Nowej Rudzie moze podtrzymaé swoje poprzednie stanowisko »
odpowiednia adnotacjg w aktach sprawy bez zawiadamiania skarzacego, zgodnie z art. 239
kodeksu postepowania administracyjnego.

Reasumujac, w oparciu o stan prawny i faktyczny sprawy podjecie niniejszej uchwaly jest

zasadne,
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