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wg rozdzielnika
Dotyczy: postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego nr WI.271.5.2013.A7,

Na podstawie art. 92 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zaméwier publicznych (Dz. U. z 2010r. Nr 113, poz.
759 pbzniejszymi zmianami),
zawiadamiamy o wyborze oferty najkorzystniciszei

W postgpowaniu o udzielenie zaméwienia na zadanie: »Odbudowa muru pPrzycmentarnego przy cmentarzu
komunalnym w Nowej Rudzie - Shupcu”
Oferte najkorzystniejsza, zgodnie z przyjetymi przez zamawiajacego kryteriami oceny, zlozyla:

Firma Ogélnobudowlana

Marian Kozina

ul. Nowa Osada 20

57-400 Nowa Ruda
ktore zaoferowala wykonanie przedmiotu zaméwienia za: 50.000,03 zI brutto.

Zgodnie z art. 92 ust. | pkt 1, ustawy Prawo zaméwien publicznych, Zamawiajacy przedstawia streszczenie oceny i
poréwnanie ziozonych ofert:

: N Nazwa oferenta Adres oferenta oSy slfany A Uwagi
oferty punktéw
PEenpas |
k¥ . . . . ul. Nowa Osada 20 I [
1 Firma Ogélnobudowlana Marian Kozina } 57-400 Nowa Ruda [ 100,00 _I oferta wybrana
5 ~Serafinski” Roboty Ziemne i Budowlane ul. Gtéwna 75/5 / 86.92 ‘
Tomasz Serafinski 57-450 Ludwikowice KI. ’ ! |
; f [J oferta odrzucon?]
i ul. Jeziorna | na podstawie art.
. FHU . PAMAR 57-400 Nowa Ruda | 98,90 | 89 ust 1 pke?2
J [ uPzp J

Na podstawie art. 92 ust. | pkt 2 ustawy Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2010r. Nr 113, poz. 759
pozniejszymi zmianami), Zamawiajacy informuje, iz oferta nr 3 zostata odrzucona na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2,
tzn. tres¢ oferty nie odpowiada tresci Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zaméwienia.

UZASADNIENIE

Zamawiajacy odrzucil ofert¢ nr 3 zlozona przez firme FHU »PAMAR?” z siedzibg w Nowej Rudzie przy ul.
Jeziorna 1, poniewaz tre$¢ oferty nie odpowiada tresci Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zaméwienia.

Zamawiajacy w Rozdziale 1 ,»Opis przedmiotu zaméwienia” w pkt. 6 oraz w zalaczniku nr 1 do SIWZ »Formularz
ofertowy” wskazal, ze: ,.Do oferty nalezy przedlozy¢ wypetniony kosztorys ofertowy (zafacznik nr 11 do SIWZ),
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ktory stanowi¢ bedzie zalacznik do wniosku o dofinansowania zadan zwiazanych z remontem lub odbudowa
obiektéw budowlanych zniszczonych lub uszkodzonych w wyniku zdarzei noszacych znamiona klesk zywiolowych™.
Wykonawca w zlozonej ofercie nie zalaczyl wypelnionego Kosztorysu ofertowego przez co tres¢ oferty nie
odpowiada tresci Specyfikacji Istotnych warunkéw Zamowienia i podlega odrzuceniu.

Nalezy wskazaé, iz wymagany przez Zamawiajacego Kosztorys ofertowy, nie miesci si¢ w katalogu dokumentéw,
ktére mozna uzupelnia¢ w trybie art. 26 ust. 3 ustawy Prawo zaméwien publicznych. Zamawiajacy ma obowiazek
wezwania do uzupelniania brakujacych w ofercie lub zawierajacych bledy dokumentow tylko wowczas, gdy sa to
dokumenty potwierdzajace: '

- spelnienie warunkow w postgpowaniu, L4

- przez oferowane dostawy, ustugi lub roboty budowlane wymagan okreslonych przez Zamawiajacego.

Kosztorysu ofertowego nie mozna zaliczyé do ww. rodzaju dokumentéw, a tym samym zamawiajacy nie ma prawa
skorzysta¢ z procedury okreslonej w art. 26 ust. 3 ustawy Pzp, polegajacej na wezwaniu wykonawcy do zlozenia
brakujacych w ofercie dokumentow. W takiej sytuacji zamawiajacy jest zobowiazany odrzucié oferte na podstawie
art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp, zgodnie z ktérym zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli jej tres¢ nie odpowiada tresci
specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia, z zastrzezeniem art. 87 ust. 2 pkt 3 ustawy Pzp.

Skoro ze specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia wynikato, ze Wykonawca by} zobowiazany zalaczyé do oferty
kosztorys ofertowy, to jego brak stanowi przestanke odrzucenia oferty na podstawie ww. przepisu.

Wobec powyiszego oferta nr 3 podlega odrzuceniu na podstawie art. 89, ust. 1, pkt. 2 ustawy Prawo zaméwien
publicznych.

Zamawiajacy odstapil od wezwania firmy: FHU ,PAMAR?” z siedzibg w Nowej Rudzie przy ul. Jeziorna 1, do
uzupelnienia dokumentow potwierdzajacych, ze:
e wskazane w Zalaczniku nr 4 do oferty ., Wykaz rob6t budowlanych wykonywanych w okresie ostatnich pigciu
lat przed uptywem terminu skladania ofert” zostaty wykonane w sposob nalezyty oraz czy zostaly wykonane
zgodnie z zasadami sztuki budowlanej.
e  Wykonawca dysponuje lub bedzie dysponowat osoba wskazana w zalaczniku nr 5 do oferty ,,Wykaz oséb,
ktore beda uczestniczy¢ w wykonywaniu zaméwienia”

ze wzgledu, iz pomimo ich uzupelnienia oferta podlega odrzuceniu.

Jednoczesnie zwracamy si¢ z uprzejma prosba do wykonawcy, ktérego oferta zostala wybrana jako najkorzystniejsza,
o przybycie w dniu 13.09.2013r. /pigtek/ do Urzedu Miejskiego w Nowej Rudzie celem podpisania umowy.
Jednoczesnie przypominamy, ze przed data podpisania umowy nalezy wnies¢ do Zamawiajacego stosowne
zabezpieczenie nalezytego wykonania umowy [Rozdzial 14 SIWZ - w wysokosci 3.000,00 zI (stownie: trzy tysiace
i 00/100 z1.)].
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Otrzymuja:
1. wg rozdzielnika,
2. Wlala.
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