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Projekt wspoétfinansowany przez Uni¢ Europejska z Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego w ramach
Regionalnego Programu operacyjnego dla Wijewodztwa Dolnoslaskiego na lata 2007-2013

Nowa Ruda, dnia 12 wrzes$nia 2013 r.
Gmina Miejska Nowa Ruda
ui. Rynek 1
57-400 Nowa Ruda

Nr sprawy WI1.271.05.2013/MF
wg rozdzielnika

ZAWIADOMIENIE O WYBORZE OFERTY

Gmina Miejska Nowa Ruda wystepujac jako zamawiajacy w postgpowaniu prowadzonym w trybie
przetargu nieograniczonego dla zadania pn.:, P¢fnienie nadzorow inwestorskich nad prowadzonymi
r{botami w ramach zadania pn. Siegaj wyzej - rewilalizacja miasta poprzez adaptacje
poprzemystowego szybu kopalni wegla kamiennego w Nowej Rudzie na Scianke wspinaczkowa” -
etap nr I, na podstawie art. 92 ustawy Prawo zamoéwien publicznych (tekst jednolity z 2010 roku,
Dz. U. Nr 113, poz. 759), zawiadamia o wyborze najkorzystniejszej oferty dla poszczegoélnych
czesel:

Czesé nr 1 — branza ogélnobudowlana

Ofert¢ najkorzystniejsza dla czeSci nr 1, zgodnie z przyjetymi przez zamawiajacego kryteriami
oceny, ziozyta firma: Biuro Inzynieryjno-Inwestycyjne ,,OWAN” inz. Andrzej Owsianka,
Stary Dwér 6, 56-120 Brzeg Dolny, ktora zaoferowata wykonanie przedmiotu zaméwienia za
cene: 24.000,00 zi brutto

Zigodnie z art. 92 ust. 1 pkt 1, ustawy Prawo zamowien publicznych (j. tekst z 2010 r, Nr 113, poz.
759), Zamawiajacy przedstawia streszczenie oceny i porownanie ztozonych ofert:

J | |
Czgé¢ | Nr Nazwa i adres oferenta 1 llo§¢ punktéw

or _»oferty |

|

= = £
1 ‘ Biuro InZynieryjno-Inwestycyjne ,,0WAN” inZ. Andrzej |

| Owsianka, Stary Dwér 6, 56-120 Brzeg Dolny o
1 2 Walbrzyska Dyrekcja Inwestycji Sp. z o. o. , ul. Wroclawska 5,i 41.52
| 58-309 Walbrzych i
‘ ‘ Uslugi Budowlane Marcin Tomiak. Wilkéw osiedle, ul. ‘ 39.02

4 Ogrodowa 5§, 59-500 Zlotoryja
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Cz¢$¢ nr 2 — branza instalacje sanitarna

Oferte najkorzystniejsza dla czgsci nr 2, zgodnie z przyjetymi przez zamawiajacego kryteriami
oceny, ztozyla firma: Walbrzyska Dyrekcja Inwestycji Sp. z o. o., ul. Wroclawska 5, 58-309
Wlalbrzych, ktora zaoferowala wykonanie przedmiotu zamowienia za za cen¢: 3.075,00 zl brutto

Zgodnie z art. 92 ust. 1 pkt 1, ustawy Prawo zamowien publicznych (j. tekst z 2010 r, Nr 113, poz.
739), Zamawiajacy przedstawia streszczenie oceny i poréwnanie ztozonych ofert:

I |
Haeid NE Nazwa i adres uferenta ’ Hlo§é punktéw |
| |me oferty |
’ I Biuro Inzynieryjno-Inwestycyjne ,,(-WAN” inz. Andrzej 61.5
L1k  Owsianka, Stary Dwoér 6, 56-120 Brreg Dolny !
27 Walbrzyska Dyrekcja Inwestycji Sp. z o. 0., ul. Wroclawska 5, 100

58-309 Walbrzych

Cze$é nr 3 — branza instalacje elektryczne

Oferte najkorzystniejsza dla czg¢$ei nr 3, zgodnie z przyj¢tymi przez zamawiajacego kryteriami
o¢eny, ztozyla firma: Walbrzyska Dyrekcja Inwestycji Sp. z o. o., ul. Wroclawska 5, 58-309
Walbrzych, ktora zaoferowala wykonanie przedmiotu zamdowienia za za ceng: 5.535,00 zl brutto

Zgodnie z art. 92 ust. 1 pkt 1, ustawy Prawo zamodowien publicznych (j. tekst z 2010 r, Nr 113, poz.
759), Zamawiajacy przedstawia streszczenie oceny 1 pordwnanie zlozonych ofert:

Cres ‘] Nazwa i adres oferenta llo§é punktéw
INE = .ﬁfff | SNyt =N - S -
l. | 1 ' Biuro Inzynieryjno-Inwestycyjne ,,,)WAN?” inz. Andrzej 5535
| 3 Owsianka, Stary Dwér 6, 56-120 Brzeg Dolny ’
‘ 5 1Walbrzyska Dyrekeja Inwestycji Sp. z o. 0. , ul. Wroclawska §, 100

58-309 Walbrzych

Czes¢ nr 4 — branza drogowa

Ofert¢ najkorzystniejsza dla czg¢$ci nr 4, zgodnie z przyjetymi przez zamawiajacego kryteriami
oceny, ztozyta firma: Biuro InzZynieryjno-Inwestycyjne ,OWAN” inz. Andrzej Owsianka,
Stary Dwor 6, 56-120 Brzeg Dolny, ktora zapferowata wykonanie przedmiotu zamowienia za za
ceng: 10.000,00 z1 brutto

Zgodnie z art. 92 ust. 1 pkt 1, ustawy Prawo zaméwien publicznych (j. tekst z 2010 r, Nr 113, poz.
759), Zamawiajacy przedstawia streszczenie oceny i poréwnanie ztozonych ofert:

g |
o d 1 hE Nazwa i adres oferenta ‘ Ilo§¢é punktéw ‘

Biuro InZynieryjno-Inwestycyjne ,,OWAN?” inz. Andrzej
Owsianka, Stary Dwér 6, 56-120 Bizeg Dolny

100

Walbrzyska Dyrekcja Inwestycji $p. z o. 0., ul. Wroclawska §, 67.75

| 58-309 Walbrzych
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N? podstawie art. 92 ust. 1 pkt 3 ustawy Prawo zamdwien publicznych, Zamawiajacy informuje, ze
firma: Przedsigbiorstwo Uslug Inwestycyjnych ,,Inwest-Projekt” Sp. z o. o., ul. Ogrodowa 15A,
58-306 Walbrzych, zostala wykluczona z postgpowania o udzielenie zamowienia dla czgséci nr 1,
2,3, 4, na podstawie art. 24 ust. 1 pkt la.

UZASADNIENIE

7 postgpowania o udzielenie zaméwienia, zgodnie z art. 24 ust. 1 pkt la, ustawy Prawo zamowien
publicznych, wyklucza si¢ wykonawcéw, = ktorymi dany zamawiajacy rozwigzal albo
wipowiedzial umowe w sprawie zamoéwienia publicznego albo odstgpit od umowy w sprawie
zaf'm(’)wienia publicznego, z powodu okolicznoéei, za ktére wykonawca ponosi odpowiedzialnose,
jezeli rozwigzanie albo wypowiedzenie umowy albo odstgpienie od niej nastapilo w okresie 3 lat
przed wszczgciem postgpowania, a warto$¢ nigzrealizowanego zamdwienia wyniosta co najmniej
5% wartosci umowy.

Zamawiajacy wykluczyl z postgpowania o udzielenie zaméwienia ww. firm¢ ze wzgledu, iz
rozwigzal z nig umowe w sprawie zaméwienia publicznego na zadanie pn. ,,Pelnienie funkcji
Inzyniera Kontraktu w ramach realizacji zadania pn. ,Rewitalizacja Miasta Nowa Ruda -
rewaloryzacja budynkéw mieszkalnych”, z powodu okolicznosci, za ktére wykonawca ponosi
odpowiedzialnosé, a wartos¢ niezrealizowanego zamdwienia wyniosta powyzej 5% wartosci
umowy.

zesnia 2011 r. (sygn. akt KIO 1875/11), ktéra, zwazyta, co nastgpuje: Art. 24 ust 1 pkt la Pzp
nakazuje zamawiajgcemu wykluczenie wykonawcy, z ktérym dany zamawiajacy rozwigzal albo
wypowiedzial umowe w sprawie zamoéwienia publicznego albo odstapit od umowy w sprawie
zzlm(’)wienia publicznego, z powodu okolicznosci, za ktére wykonawca ponosi odpowiedzialnosé,
jezeli rozwigzanie albo wypowiedzenie umowy albo odstapienie od niej nastapito w okresie 3 lat
przed wszczgciem postgpowania, a warto$¢ niesrealizowanego zamowienia wyniosla co najmniej 5
"? wartosci umowy. W ocenie skladu orzekajacego wykonawca podlega wykluczeniu z
postgpowania w razie niewywigzywania si¢ z zobowigzan umownych w okresie trzech lat przed

szczgciem postgpowania o udzielenie zaméwienia publicznego, ktére nastagpito po dniu 11 maja
2011 r. Dla takich postgpowan, w tym bedacego przedmiotem rozpoznania, przedmiotowy przepis
ma wprost zastosowanie, a wbrew wywodom odwolania, nie ma znaczenia stan prawny istniejacy w
chwili zawarcia umowy o udzielenie zamoéwienia publicznego.

%awidkowosﬁé dziatania Zamawiajacego, potwi¢rdza wyrok Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 14

Na podstawie art. 92 ust. 1 pkt 3 ustawy Prawo zamowieni publicznych, Zamawiajacy informuje, ze
firma: Uslugi Budowlane Marcin Tomiak, Wilkow osiedle, ul. Ogrodowa S, 59-500 Zlotoryja,
zostata wykluczona z post¢powania o udzielenie zamowienia dla czg¢sci nr 4, na podstawie art. 24
ust. 2 pkt 4.

UZASADNIENIE

Zamawiajacy, na podstawie art. 26 ust. 4, ustawy Prawo zamowien publicznych wezwal ww. firmg
do wyjasnienia zlozonych o$wiadczen / dokumentéw potwierdzajacych spelnienie warunkow
udziatu w postepowaniu lub potwierdzajacych speinienie przez oferowane dostawy, ustugi lub
roboty budowlane wymagan okreslonych w niniejszym postgpowaniu, w zakresie: wykazania, iz
gzykona’(, a w przypadku $wiadczen okresowych lub ciaglych réwniez wykonuje, w okresie

statnich trzech lat (a jezeli okres prowadzemia dziatalnosci jest krotszy, to w tym okresie), co
n‘ajmniej 2 ustugi polegajace na: petnieniu funkcji nadzoru inwestorskiego nad realizacja projektu
ihwestycyjnego w branzy zgodnej z cz¢s$cig zamodwienia, ktorej oferta dotyczy, wraz z podaniem
ith wartos$ci, przedmiotu, dat wykonania 1 podmiotow, na rzecz, ktérych dostawy lub ustugi zostaly
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wykonane, oraz zalaczeniem dowodow, czy zoslaly one wykonane lub sg wykonywane nalezycie.
Nadto Wykonawca mial wyjasni¢, czy osoba wskazana w zataczniku 5 do oferty, posiada
u;irawnienia budowlane wymagane do prowadzenia nadzoru inwestorskiego w branzy drogowe;.

W wyznaczonym przez Zamawiajacego termini¢ ww. firma nie przestata wyjasnien ani nie ztozyta
inpych dokumentow, przez co wykonawca nie wykazal spetnia warunkéw udziatu w postgpowaniu.
W zawiazku z powyzszym firma Uslugi Budowlane Marcin Tomiak podlega wykluczeniu z
postgpowania o udzielenie zamowienia (art. 24 ust. 2 pkt. 4 uPzp).

Na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 5 ustawy Prawo zaméwien publicznych, Zamawiajacy odrzuca
oferty firm:

1. Przedsigbiorstwo Ustug Inwestycyjnych . Inwest-Projekt” Sp. z 0. o.
2. Ustugi Budowlane Marcin Tomiak, ul. (grodowa 5, 59-500 Zlotoryja

UZASADNIENIE
Zamawiajacy odrzuca oferty jezeli zostaly ztozone przez Wykonawcow wykluczonych z udziatu w
pistqpowaniu o udzielenie zamoéwienia lub niezaproszonego do skladania ofert. Oferty w/w firm
podlegaja odrzuceniu z uwagi na wezesniejsze wykluczenie z postepowania.

Jednoczesnie zwracamy si¢ z uprzejma prosba do wykonawcdw, ktérych oferty zostaly wybrane
jako najkorzystniejsze, o przybycie w dniu 23 09.2013 r. 0 godz. 11.00 do Urzedu Miejskiego w
Nowej Rudzie celem podpisania umowy.

Z powazaniem

“ }Hf MISTRZ
{ ‘uwv|
e

\Tomayz Kilidski

Otrzyimuja;
1. rozdzielnik
2. ala
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ROZDZIELNIK

1. Biuro Inzynieryjno-Inwestycyjne ,,OWAN” inz. Andrzej Owsianka, Stary Dwér 6, 56-120
Brzeg Dolny

2. Walbrzyska Dyrekcja Inwestycji Sp. z 0. 0., ul. Wroctawska 5, 58-309 Walbrzych

3. Przedsigbiorstwo Ustug Inwestycyjnych ., Inwest-Projekt” Sp. z o. o., ul. Ogrodowa 15A,
58-306 Watbrzych

4. Ustugi Budowlane Marcin Tomiak, Wilkow osiedle, ul. Ogrodowa 5, 59-500 Ztotoryja
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